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E-Mail, 9. 3. 08
Lieber Herr Kletnschmidr,

nachdem er die ganze Zeit so aufmerksam bei uns
safl, mufl ich Thnen jetzt eine traurige Neuigkeit
mitteilen. Nuschki ist tot. Dafl er nicht gesund
war, wuflten wir ja schon lange, aber die Lage
verschlechterte sich vor einigen Tagen drama-
tisch. Er brach plotzlich zusammen, dann wurde
ein schon weit fortgeschrittener Lebertumor dia-
gnostiziert. Die Prognose war sehr schlecht, eine
Operation nicht erfolgversprechend, und daher
haben wir dann, auf Rat aller Arzte, der Euthana-
sie zugestimmt. Ich war bei ihm, als er einschlief,
als sein Herz zu schlagen aufhorte. Sie haben ja
erlebt, was flir ein auflergewohnlicher Hund er
war, und Sie konnen sich vorstellen, wie es einem
nahegeht, ihn nach so vielen Jahren Freundschaft
verloren zu haben.

Ganz herzliche Griifse
Ihres Daniel Keblmann



E-Mail, 18.3.08
Lieber Herr Keblmann,

ja, das ist wahrlich eine traurige Nachricht. So
sind wir beide in den Tagen unseres Gesprichs
in Berlin fur ihn vielleicht die letzte Begegnung
mit einer Art Rudel gewesen. Sprechende Hunde
sozusagen, er wird sich gewundert haben. Wie es
im Himmelreich mit den Tieren bestellt ist, weifd
ja keiner. Immerhin miissen sie nicht vorm Jiing-
sten Gericht erscheinen.

Ich griifSe Sie herzlich
1br Sebastian Kleinschmidt



Tiere

Sebastian Kleinschmidt/ Beginnen wir mit den Hun-
den, den bewegungsfreudigsten Tieren. Sie be-
volkern ja geradezu Thre Biicher. Thorsten Ah-
rend, Thr fritherer Lektor bei Suhrkamp, bemin-
gelte, es gibe zu viele Hunde bei Thnen. Das
wiirde ich nie bemingeln. Ich freue mich aber
jedes Tier, das durch Thre Texte hiipft, springt,
klettert, schleicht, schwimmt, kriecht oder fliegt.
Was findet man in der «Vermessung der Welt»
nicht alles: polyglotte Papageien, Seeungeheu-
er, Krokodile, Vogel aller Art, elektrische Aale,
Piranhas, Moskitos, einen Jaguar, Flohe, Kopf-
lduse, Affen, Schlangen, Spinnen und natiirlich
Humboldts Hund, der besonders anrithrend ge-
schildert ist. Was macht die Welt der Tiere fiir
einen Romanautor so anziehend? Und was hat
das alles zu tun mit Threm Markenzeichen, der
Ironie, dem Humor? Das Tier kann bekanntlich
nicht lachen. Und doch ist die stumme Tier-
welt so etwas wie eine stindige Ironisierung der
Menschenwelt. Sie stehen da und sehen uns an,
und wir stehen da und sehen sie an. Irgend et-
was geht vor zwischen uns. Es wird doch mehr
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als nur das Bestaunen unseres wechselseitigen
Schauwertes sein?

Daniel Kehimann/ Viel mehr. Man kommt bei dem
Thema nicht um den Begriff der Entfremdung
herum. Wir fithlen uns stindig im falschen Leben
eingesperrt, uneins mit uns selbst. Das Tier kennt
diese Selbstentfremdung nicht. Deswegen sind
Tiere auch immer grazids. Grazie heift, in der
Bewegung eins mit sich sein. In ihrer Gegenwart
fithlen wir uns licherlich, ungeschickt, holzern.

sk / Grazie ist das eine. Hinzu kommt das Aus-
sehen, die Kleidung. Tiere sind im allgemeinen
auch besser angezogen als wir. Man staunt im-
mer wieder, es gibt keinerlei Geschmacklosigkeit
in der Natur, oder nur in den seltensten Fillen.
Ganz im Gegensatz zur Menschenwelt. Mit der
aber hat es der Romanautor zu tun.

dk/ Romanschreiben ist das Ergriinden der Wi-
derspriichlichkeit des Menschen, also seines ent-

fremdeten Daseins.

sk/ Sind Tiere nicht ein unentbehrlicher Spiegel,
um das zu erkennen?
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dk/ Vielleicht nicht unentbehrlich, aber sicher
hilfreich. Und sie sind ja nicht nur putzig. Den-
ken Sie an Insekten - das hat mit Idylle nichts
mehr zu tun.

sk/ Die sind recht zahlreich in der «Vermessung
der Welt». Gaufl sagt mit Bezug auf Humboldts
Bericht Giber die Moskitos am Orinoko, auf jeden
Menschen kommen eine Million Insekten.

dk/Insekten stehen fiir die eben nicht liebens-
wirdige, nicht nette, nicht hiibsche Seite der Na-
tur. Insekten sind kriegerisch, sie werden linger
auf der Erde existieren als der Mensch. Daf die
Natur eben nicht gutwillig ist, sondern fremd,
unheimlich, unwirtlich und bedrohlich, das hat
Humboldt immer wieder erschreckt. Eine Natur,
die sich nicht darum schert, wie es uns geht, die
keine milde, glitige Natur ist, sondern eine fres-
sende und totende. Die nichtgoethesche Natur.
Die goethesche, das ist die «heilsam schaffende
Gewalt», wie es im «Faust» heifit. Aber jene Ge-
walt, der das einzelne Menschenleben vollkom-
men gleichgiiltig ist, ist nicht eben heilsam. Das
tibersehen wir gern, da wir ja alle von der Roman-
tik gepragt sind.
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sk/ Es ist gar nicht zum Schaden der Humanitit,
daf§ ein grofler Teil des uns umgebenden Seins
nicht von Maf3stiben der Gesittung beherrscht
ist. Da geht einem erst so richtig auf, wie kostbar
und wie fragil die eigene Welt ist.

dk/ Und ebenso, warum Zivilisation und Huma-
nitit immer auch gegen die Natur stehen. Ich
finde es amiisant, daf die Osterreicher sich zu-
erst sehr und dann nicht mehr freuten, als sie
plotzlich wieder Biren im Land hatten. Die
waren aus dem Osten gekommen, nachdem der
Eiserne Vorhang hochgegangen war. Und relativ
schnell wurde den Leuten in den betroffenen Ge-
genden klar, daf} sie Biren, die abstrakt gesehen
sehr nett sind, in der Praxis doch lieber nicht
begegnen wollten.

sk/Ein Birenblick ist schlieflich kein Hunde-
blick. Mit wilden Tieren ist nicht zu spaflen.

dk/Ich habe einmal Lowen gesehen in freier
Wildbahn. Deren Blick geht einem durch Mark
und Bein. Der ist wirklich ganz anders als bei Lo-
wen im Zoo. Wenn man mit dem Jeep in unmit-
telbare Nihe eines Lowen kommt, der eine Beute
verzehrt, und der Lowe hebt den Kopf und sieht
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einen an — da ist nichts als Fremdheit und Feind-
schaft. Ich habe den Fahrer gefragt, was passieren
wiirde, wenn ich jetzt aussteige. Er sagte nur: «Big
problem!»

sk/ Wie weit waren Sie entfernt?

0k / Zwei Meter vielleicht. Drei Lowen lagen um
ein gerissenes Warzenschwein. Sie wuschen form-
lich ihr Gesicht in seinem Blut.

sk/ Das erinnert mich an das Buch «Schiffbruch
mit Tiger» des kanadischen Schriftstellers Yann
Martell. Es handelt vom Umzug eines zoologi-
schen Gartens per Schiff von Japan nach Euro-
pa. An Bord alles, was man sich nur vorstellen
kann, Tiger, Lowen, Hyidnen, Raubvogel, Miuse,
Elefanten usw. Und dann geht der schwimmende
Zoo plotzlich unter. Fast alle ertrinken, bis auf
den Sohn des Zoobesitzers, ein verletztes Zebra,
einen Orang-Utan, eine Tlpfelhyine und einen
bengalischen Tiger. Die fiinf schaffen es in ein
Rettungsboot. Was dann passiert, erzihlt der Ro-
man. Es ist unglaublich.

Weil wir an dem Punkt wilde Tiere, gezihm-
te Tiere sind, will ich eine Stelle aus dem Buch
zitieren. Es geht um das Klischee, dafl die Leute
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immer denken, Tiere in freier Wildbahn seien

glicklich:

Die Leute haben dabei meist ein grofSes, gutaussehendes
Raubtier vor Augen, einen Lowen oder Geparden (das
Leben eines Gnus oder Erdferkels ist weniger spekta-
kuldir). Sie stellen sich das wilde Tier vor, wie es nach
dem Verzebr seines Opfers, das sich in sein Schicksal
ergeben bat, einen Verdanungsspaziergang durch die
Savanne macht, um nach dem viel zu reichlichen Es-
sen kein Fett anzusetzen. Sie stellen sich vor, wie dieses
Tier stolz und zértlich fiir seinen Nachwuchs sorgt, wie
die ganze Familie gemeinsam auf einem Baum sitzt,
den Sonnenuntergang bewundert und zufrieden seufzt.
Das Leben der wilden Tiere, glanben sie, ist einfach,
edel und sinnerfiillt. Dann wird ein solches Tier von
den biosen Menschen gefangen und in eine winzige Ge-
fingniszelle gesperrt. Mit seinem <Gliick> ist es vorber.
Es lechzt nach <Freiheit> und denkt nur noch daran, wie
es entkommen kann. Verwebrt man ihm diese <Freiheit>
zu lange, wird es zum Schatten seiner selbst, wird sein
Willen gebrochen. So etwas glanben die Leute. Aber es
ist nicht wabr.

dk/ GrofRartig. Ja, die meisten Menschen haben
keine Vorstellung, wie es zugeht in freier Wild-
bahn. Es gibt iibrigens bei Humboldt — dem ech-
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ten, nicht meiner Romanfigur - sehr gute Schilde-
rungen wildlebender Tiere, ich denke an die Stel-
le tiber den Lirm im nichtlichen Dschungel in
den «Ansichten der Natur», wo er klar ausspricht,
dafy der Naturzustand ein stindiger Kampf um
Leben und Tod ist.

sk/ Das meine ich, wenn ich sage, dal der Blick
ins Tierreich eine Konkretisierung des Begriffs
Menschenwelt ermoglicht, e contrario natiir-
lich, aber nicht nur. Die Vielfalt von Tierarten
veranschaulicht eine Vielfalt von Weltzugingen.
Die einen folgen optischen Spuren, die anderen
chemischen, die dritten akustischen. Im Vergleich
zu den Tieren ist der Mensch fast ein Wahrneh-
mungskriippel. An den Weltverhiltnissen der Tie-
re kann man studieren, wie viele Weltverhiltnisse
es iiberhaupt gibt und geben kann. Ein Roman-
autor ist also gut beraten, wenn er eine solche
Doppelperspektive einnimmt. Und Sie haben
ja auch Thre Freude daran, die Welt so zu sehen.
Und ich als Leser freue mich mit. Und Thr Hund
unterm Tisch auch.

dk/ Mit dem Weltverhiltnis des Hundes hat es et-
was Besonderes auf sich. Der Hund ist das einzige
Tier, das evolutionir auf den Menschen gesetzt
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hat. Er hat sozusagen auf ihn gewettet. Er wur-
de sehr frith sein Freund, und die beiden Spezies
gingen den Weg gemeinsam. Das ist hochst faszi-
nierend auch im Kontrast zu anderen Haus- und
Nutztieren, zu Katzen, Pferden, Schweinen und
Vogeln. Ubrigens heifit das nicht, daf der Hund
das kliigste Tier ist. Manche Vogel sind viel in-
telligenter.

sk/Ich konnte mit dem Hegel-Schiiler Friedrich
Theodor Vischer entgegnen: Es gibt nichts Dim-
meres im Tierreich als Vogel.

k/Das ist ungerecht. Da kennt er keine Papa-
geien. Papageien sind viel kliiger als Hunde, nur
sind sie nicht so auf den Menschen eingestellt.
Vor Jahren hatten wir ein kleines australisches
Zwergpapageienmidchen namens Lara. Die war
unglaublich intelligent. Man lief sie aus dem
Kifig, sie flog ein paar Runden im Zimmer und
knallte dann gegen die Fensterscheibe, wie das
Vogeln immer wieder geschieht. Aber ihr passier-
te das nur einmal. Sie hatte sofort verstanden,
was ein Glasfenster ist. Lara war sehr zutraulich.
Wenn sie einem auf der Schulter saff und einen
ansah, war man bezaubert. Sie ist leider gestor-
ben. Sie hitte noch dreiflig Jahre Leben vor sich
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gehabt. Papageien leben ja dreimal so lange wie
Hunde. Ein Moment ist mir ganz unvergefilich:
Lara hatte den Kopf zwischen die Stibe des Kai-
figs gezwingt, und plotzlich steckte er fest. Sie
fing an, panisch zu flattern. Es war sehr gefihr-
lich, der Hals war eingeklemmt, sie hitte sich das
Genick brechen kénnen. Es war schrecklich, weil
ich nicht wufite, was ich machen sollte. Also habe
ich Lara von hinten gefalt und einfach nur gehal-
ten. Normalerweise mdgen solche Vogel nicht an-
gefallt werden. Sie geriet in hochste Panik. Und
dann merkte ich, wie sie zogerte und tiberlegte
und auf einmal zu flattern authérte und ruhig in
meiner Hand lag und wartete. Sie hatte verstan-
den: Alleine schafft sie es nicht, und der einzige,
der sie da jetzt rausbringen kann, bin ich. Das
ist schon hohe Intelligenz. Dieses Vertrauen, das
eben nicht wie beim Hund aus der Gewohnbheit
kommt, sondern aus dem Begreifen der Situation.
Dieser Moment, als der Vogel aufhorte zu flattern
und einfach wartete, angespannt aber ruhig, daf§
ich ihn befreie — das vergesse ich nie.

sk/In Threm Buch gibt es eine wunderbare Stel-

le tiber Papageien, Papageien, die ausgestorbene
Dialekte sprechen.
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